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Rezumat:
Studiul  abordeazd  problemele
coeziunii teritoriale si competitivitdtii

regionale prin prisma teoriei sistemelor
aplicatd in stiintele sociale. Provocarea
careia Uniunea Europeand incearcd sa-i
faca fata este adaptarea politicilor sale
regionale astfel incdt sa aibd efecte asupra
reducerii disparitatilor intre nivelurile de
dezvoltare ale diverselor regiuni g§i
reducerea ramadnerii in urmad a celor mai
defavorizate regiuni.

In acelasi timp, aceste politici nu
trebuie  sa  afecteze  nivelul de
competitivitate al regiunilor dezvoltate
economic. Luarea deciziilor in vederea
atingerii acestor obiective este una dificila
si trebuie sa aiba la baza crearea unei
imagini adecvate asupra componentelor
sistemului §i relatiilor dintre acestea.

Introducere

Dacd teoria darwinistd este centrata
pe ideea de ,supravietuire a celui mai
adaptat”, ce se realizatd prin interactiunea
cu mediul sdu Inconjurator, intr-un anumit
sens se poate aplica si in cazul sistemelor
complexe socio-economice, numai ca aici

se vorbeste despre competitivitatea
teritoriala, proxy al potentialului unui
teritoriu  valorificat  prin  cresterea

standardului de viatd la nivelul spatiului
respectiv. Sau, asa cum este definita in The
Sixth Periodic Report on the Regions,
1999, citat in Luminita Constantin (2010),
competitivitatea regionala este
»capacitatea de a genera, in conditiile
expunerii la competitia externd, rate Tnalte
ale veniturilor §i ocuparii. Cu alte cuvinte,
pentru ca o regiune sd fie competitiva este
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important sd asigure atat numarul, cat si
calitatea locurilor de munca”.

Sistemul socio-economic, ca sistem
evolutiv, se dezvolta continuu in scopul de
a mentine potrivirea acestuia in raport cu
sistemele cu care co-evolueaza, prin
aceasta intelegdndu-se mentinerea
avantajului competitiv. Din moment ce
fiecare Tmbunatatire intr-un sistem va duce
la un avantaj competitiv pentru acel
sistem, “variatia” care va continua in mod
normal, va duce la cresterea potrivirii in

mediu inconjurdtor, fiind capabil sa
acapareze o parte mai mare din resursele
disponibile pentru toti. Acest lucru

inseamnd cd o crestere a potrivirii intr-un
sistem evolutiv va tinde sa duca la
scaderea potrivirii intr-un alt sistem, insa si
acesta din urma va incerca sa isi mentind
adaptarea, creandu-se astfel o evolutie
generald a sistemelor. Calea prin care un
sistem - 1n care componentele sale sunt
implicate intr-o competitic - 1si poate
mentine potrivirea in raport cu altele este
imbunatatirea designul. Principiul Peter
afirma ca, in evolutie, sistemele tind sa se
dezvolte pand la limita competentei lor
adaptative, acesta poate fi interpretat prin
prisma potentialului endogen de care
dispune fiecare sistem.

Competitivitatea de la nivel local
se extinde la nivel regional si national prin
transcenderea scarilor teritoriale. Prin
aceasta dorim sa punem in discutie
conceptul de scarad teritorialda. Suntem de
acord cu modul in care Howitt (1993,
1998, 2003) si Brenner (2001) privesc
scarile si relatiile dintre acestea, prin
adaugarea modul dialectic de operare,
"multidirectional §i simultan", "intre si in
cadrul" diferitelor scari. Localul nefiind



distinct de alte scari, nu trebuie analizat 1n
mod separat ci Tmpreunda cu celelalte
nivele teritoriale superior ierarhic, localul
"contindnd elemente importante ale altor
scari geografice", ceea ce va conduce la
"[o intelegere mai] complexa a
intrepatrunderii dintre global si local"
(Howitt, 1993, citat 1n  Marston,
Jones,Woodward, 2005).

Neuniformitatea spatiului geografic
se traduce prin existenta unor regiuni
polarizate, sau clustere numite si ,,regiuni
functionale” 1n care sunt concentrate
unitatile economice cu rol important in
competitivitate. Diferentele existente intre
regiuni din punct de vedere demografic,
economic si social care se refera la
ponderea populatiei active 1n raport cu cea
inactivd, ponderea populatiei rurale,
ponderea populatiei ocupate pe ramuri
economice, nivelul salariului pe ramuri
economice, rata somajului dar si
accesibilitatea si conectivitatea teritoriului
sunt uneori insemnate.

Aceste probleme fac obiectul
politicilor regionale la nivelul Uniunii

Europene  prin politicile de coeziune
alaturi de problema competitivitatii
regionale.

De la competitivitate la coeziune prin
policentrism

Prin coeziune teritoriald, obiectiv
ce figura in agenda Comunitatii Europene
(viitoarea Uniune Europeana) incd din
1986 (Actul Unic European) se dorea
»reducerea disparitatilor intre nivelurile de
dezvoltare ale diverselor regiuni si
reducerea ramanerii in urma a celor mai
defavorizate regiuni sau insule, inclusiv
zone rurale” (Art 158-162 ,,Coeziunea
economico-sociala”).

Politica regionald a  Uniunii
Europene, prin ajutorul pe care il acorda
regiunilor rdmase in urma din punct de
vedere al dezvoltarii sau zonelor
industriale aflate in dificultate si zonelor
rurale in dificultate care se pot dezvolta
prin diversificarea activitatilor economice,
asigura cresterea complexitatii spatiale.
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Obiectivele strategiilor si politicilor
regionale sunt (Hansen, 1995, citat in
Constantin, Luminita 2010, p. 121):

- realizarea unei distributii
echilibrate a veniturilor si conditiilor de
viata pe plan regional;

- restrangerea 1n anumite limite a
somajului la nivel de regiuni;

- diminuarea riscului de scadere a

populatiei unei regiuni ca urmare a
emigrarii.
Pentru atingerea acestor doud

obiective coeziunea si competitivitatea,
care se pot traduce prin echitate si eficienta
alocarii de fonduri, Uniunea Europeana
propune  dezvoltarea  policentricd a
teritoriului. Prin fragmentarea spatiului in
cadrul dezvoltarii policentrice, se creeaza
spatii functionale de dimensiuni reduse,
care se completeaza reciproc, mult mai
usor accesibile, reducandu-se problemele
create de dezvoltarea excesivd a unui
centru polarizator care poate atinge nivelul
maxim al potentialului de dezvoltare
datorita efectelor negative ale aglomerarii
excesive. Pe de alta parte, sunt promovate
relatiile de cooperare intre poli de acelasi
rang spre deosebire de spatiul monocentri
in care relatiile cu spatiile adiacente sunt
de subordonare iar declinul metropolei este
insotit de declinul spatiului subordonat.
Mai mult, asa cum mentiona (Hague, Kirk,
2003, pg. 35), prin modul de functionare al
unei retele policentrice, orasele sunt in
masurd si genereze O ,,masd criticd” mai
mare decit dacid ar opera in izolere,
reusind astfel cresterea competitivitatii lor
generale, fapt ce ne trimite la viziunea
holistica a sistemelor spatiale si la
proprietatile surveninde ale acestora.
Competitivitatea de la nivel local este
multiplicatd in felul acesta cétre nivelul
global, viziunea dezvoltarii regionale fiind
una de jos in sus.

De la politicile spatiale axate pe
relatiile dintre centru si periferie, care
urmareau ca periferia sa se dezvolte
impreund cu extinderea centrului, 1in
prezent suntem martorii unei noi viziuni la
nivelul U.E. prin care se pune accent pe



dezvoltarea endogena a ariilor periferice,
prin intermediul dezvoltarii policentrice.

Policentrismul, in care teritoriul se
dezvoltd simultan pornind din mai multe
locuri care sunt interconectate chiar daca
nu sunt de fiecare datd unul in vecinatatea
altuia (fiind conectate la distantd),
ajungand la un nivel de dezvoltare global,
se aseamana teoriei percoldrii care explica
atingerea unui nivel critic de conectivitate.
In felul acesta apare o retea uniform
distribuita de poli de dezvoltare,
corectandu-se  decalajele de diferite
niveluri spatiale.

Distributia echilibratd a polilor de
crestere (functionali) la nivel teritorial are
drept scop dezvoltarea spatiului rural
realizarea unor legaturi functionale.

In cadrul modelelor de crestere
policentrici se poate pune problema
alegerii 1intre cresterea generativa si
cresterea concurentiala pentru eficienta
alocarii resurselor la nivel national.
Diferenta dintre cele doua tipuri de modele
este urmatoarea: ,,...In timp ce modelele
cresterii concurentiale sustin cd, daca
factorii de productie sunt distribuiti
eficient intre regiuni (ajungdndu-se la o
echilibrare a rentabilitatii), rata de
crestere economica ar fi maximd, modelele
cresterii generative intaresc necesitatea
angajamentului in stimularea conditiilor
favorabile cregsterii economice in cadrul
fiecarei regiuni.”(Luminita Constantin,
2010, p.117).

Ca stat membru UE., Romaénia
beneficiaza de sprijin financiar pentru
implementarea politicii de coeziune prin
politicile sectoriale. Negocierile de aderare
s-au desfasurat in perioada februarie 2000
- decembrie 2004.

Instrumentele de tip structural de
care a beneficiat tara noastra in perioada
de preaderare au fost: PHARE, SAPARD,
ISPA, insumand in perioada 1991-2006
aproximativ 7 miliarde euro.

Obiectivele dezvoltarii regionale in
Romania sunt (cf. PND, 2000):
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- diminuarea dezechilibrelor
regionale existente, stimularea
dezvoltarii  echilibrate, revitalizarea

zonelor defavorizate;

- preintampinarea producerii de noi
dezechilibre;

- corelarea politicilor de dezvoltare
regionalda cu  politicile  sectoriale
guvernamentale de dezvoltare;

- stimularea cooperdrii interregionale
interne si internationale care contribuie la
dezvoltarea economica.

La nivel local dezvoltarea regionala
inseamna (cf. PND, 2000):
- reducerea  disparitdtilor  dintre

regiuni, judete, mediu urban — mediu
rural, zone centrale — zone periferice;

- preintdmpinarea aparitiei unor zone
problema;

- coordonarea
dezvoltare regionala cu
nationale si orientarile U.E.
- promovarea unor politici
diferentiate conform unor particularitati
zonale (zone monofunctionale —
predominant agricole/miniare, aglomerari
urbane, zone naturale i antropice
protejate, zone de granitd, zone cu
probleme de mediu).

In vederea cresterii competitivitatii,
U.E. va acorda Romaniei 17,2 miliarde
euro, 1n perioada 2007-2013. Aceste
fonduri sunt directionate catre sectoarcle
care vor deveni competitive la nivel
international, crescand astfel
competitivitatea regionald in locurile unde
sunt localizate.

Cadrul Strategic National de
Referintd (CSNR) 2007-2013 face legatura
intre prioritatile de dezvoltare a Romaniei
si prioritatile Uniunii Europene stabilite
prin  Strategia Lisabona, Orientarile
strategice Comunitare privind Coeziunea
2007-2013, Liniile Integrate ale UE pentru
Crestere Economica si Locuri de Munca
2005-2008.

Pornind de la situatia economico-
sociali a Romaniei, CSNR 2007-2013
defineste 5 prioritati de dezvoltare:

initiativelor de
prioritatile



- dezvoltarea infrastructurii de baza
la  standarde europene  (cresterea

- cresterea competitivitatil pe termen
lung a economiei roméanesti (stimularea
dezvoltarii economice)

- dezvoltarea si  folosirea mai
eficientd a capitalului uman (cresterea

adaptabilitatii intreprinderilor si
resurselor umane la  schimbarile
economice)

- consolidarea unei capacitati

administrative eficiente

- promovarea dezvoltarii teritoriale
echilibrate (stimularea dezvoltarii
economice-sociale a regiunilor mai putin
dezvoltate) (pentru mai multe informatii,
vezi Luminita Constantin, 2010).

Prioritagile CSNR 2007-2013 sunt

atinse prin intermediul programelor

operationale, conform www.mfinante.ro:

- Programul Operational Sectorial de
Transport 2007-2013

- Programul Operational Sectorial de
Mediu 2007-2013

- Programul Operational Sectorial
Cresterea Competitivitatii Economice
2007-2013

- Programul Operational
Dezvoltarea Resurselor Umane
2013

- Programul Operational Dezvoltarea
Capacitatii Administrative 2007-2013

- Programul Operational Regional
2007-2013

- Programul Operational Asistenta
Tehnica 2007-2013

- Programul Operational Regional
(POR) 2007-2013 este documentul prin
care  este gestionat modul de
implementare §i programarea financiara
pentru dezvoltarea teritoriald (cu exceptia
fondurilor structural implementate prin
programele operationale din cadrul
Obiectivului ~ ,,Cooperare  Teritoriald
Europeana”) CSNR 2007-2013.

Cele sase axe prioritare ale POR:

Sectorial
2007-
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- Axa  prioritard l: Sprijinirea
dezvoltarii durabile a oraselor — poli
urbani de crestere (30%)

- Axa prioritari 2: Imbunititirea
infrastructurii de transport regionale si
locale (20,35%)

- Axa prioritari 3: Imbunititirea

infrastructurii sociale (15%)

- Axa  prioritarda = 4: Sprijinirea
dezvoltarii  mediului de afaceri
regional si local (17%)

- Axa prioritara 5: Dezvoltarea durabila
si promovarea turismului (15%)

- Axa prioritard 6: Asistenta tehnica
(2,65%)

Art.2 Legea nr. 242 din 23 iunie

2009 privind aprobarea O G nr 27/2008

pentru modificarea si completarea Legii

nr.  350/2001  privind  amenajarea
teritoriului §i urbanismul stipuleaza ca

Hotrategia de Dezvoltare Teritoriald a

Romaniei este documentul programatic pe

termen lung prin care sunt stabilite liniile

directoare de dezvoltare teritoriald a

Romaniei, bazat pe un concept

strategic...”

Realizarea modelelor mentale ale
sistemelor complexe (interventia
factorilor de decizie asupra sistemelor
complexe)

Pierre si Peters dezvoltd cinci
modele de guvernare bazat pe modul in
care un sistem de guvernantd induce si
raspunde la informatia din societate
("feedback") si capacitatea unui sistem de
a raspunde in mod eficient la aceastd
informatie ("adaptare"). O problema este
faptul cd modelele de guvernare dominate
de stat (ceea ce insecamna "modelul
¢tatiste”, 'statul liberal-democratic" si
"guvernarea  stat-central") pot oferi
feedback mai mult sau mai putin partinitor,
ca urmare a fluxurilor de informatii
distorsionate de la niveluri mai mici la
niveluri mai ridicate cauzate de puncte de
veto multiple si a structurilor institutionale
puternice. Capacitatea de adaptare a
acestor sisteme este consideratd scazutd
din cauza deficientelor de informare si



capacitatilor scazute de atingere a unui
consens cu interesele societatii organizate.
Sistemele de guvernare in care statul are
un rol slab ( "guvernarea olandezd" si
"guvernarea fara guvern") se
argumenteaza cd suferd de deficit de
informatii, dar de data aceasta din cauza
lipsei de stimulente pentru a furniza
informatii de la interesele societatii. Pe de
alta parte, adaptabilitatea se presupune a fi
ridicata ca urmare a flexibilitatii
organizationale (Pierre si Peters, 2005, 2 -
48).

Primul efect al interactiunii este
ilustrat de zona numita "rigid + flexibil" si
se referd la combinatia guvernarii flexibile
la nivel local si guvernarea rigida la nivel
national. In comparatie cu guvernarea
rigidd aceastd combinatie  produce
capacitate de adaptare mai mare la socurile
neprevazute fard a sacrifica performanta in
situatii de schimbarea lenta si locald (Duit,
Galaz, 2008).

Intr-un mod similar, combinatia
guverndrii rigide la nivel local si flexibile
la nivel national aratd o capacitate de
adaptare generald mai buna in comparatie
cu performanta fard scard a guvernarii
flexibile. Mai exact, In virtutea unei
capacitati mai puternice pentru actiunea
colectiva, guvernarea locald rigida
amortizeaza  performanta  slaba a
guvernarii flexibile in perioadele de
schimbari lente si treptate.

Pe de altd parte, dacd un sistem de
guvernare rigid la nivel national este
combinat cu comunititi locale fragile,
dezavantajele asociate primului sistem pot
fi grav amplificate. Motivul pentru aceasta
este cd socurile si evenimente neasteptate
care submineaza capacitatea de rezolvare a
problemelor la nivel national ar putea
declanga  prabusiri la  nivel local
(ecologice, economice sau sociale) care
riscd sda se reverse inapoi la nivelul
national §i sd submineze legitimitatea
statului (Duit, Galaz, 2008).

Un efect similar de amplificare
poate fi intdlnit in cazul in care avantajele
unui tip de guvernare flexibil la nivel
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national poate fi subminat de lipsa
comunitatilor locale de a face fata crizei
declangate de schimbarea rapida si/sau
neasteptatd. Deci, flexibilitatea la nivel
national ar putea promova invatarea si
adaptarea necoordonatd la schimbarile
lente, vulnerabilitatea comunitatilor locale
fragile ar putea declansa evenimente cum
ar fi crize politice care aduc la lumina
capacitatea slaba a sistemului national de a
promova actiuni colective (Duit, Galaz,
2008).

Predictia presupune existenta unui
scop in functie de care evolutia sistemului
este directionata si indrumati. Asa cum
sugereaza curentul filosofic existentialist,
nu existd un inteles in sine al Universului
ci fiecare dintre noi ii poate da un inteles.
Factorii de decizie intervin asupra
sistemelor complexe, asa cum am aratat
mai sus, pe baza unor modele mentale.

Alegerea rationald institutionala
recunoaste cd existd structuri sociale care
limiteazd si ghideaza actiunile actorilor
rationali. De asemenea, se recunoaste ca

structurile sociale sunt produsele si
reflectiile  interdependentelor  actorilor
rationali.  Astfel, alegerea rationala
institutionala impartaseste ipoteza

interdependentei elaboratd de teoreticienii
guvernantei retelei. Teoriile guvernantei
retelei, de asemenea, au In comun notiunea
de policentricitate cu alegerea rationalad
institutionala. Ca si teoria policentricitatii,
teoriile guvernantei retelei recunosc
existenta unei multitudini de actori in
guvernanta metropolitand §i  relatiile
neierarhice dintre acestia. Cu aceste
paralele strinse intre cele doud teorii in
minte, se poate argumenta in mod
rezonabil ca teoriile guvernantei retelei nu
sunt mult diferite de alegerea rationala
institutionala (citat in Morgol, 2003).

Se poate reprosa cd organizarea
spatialda ierarhicd sau centralizatoare este
in  contradictie cu auto-organizarea
sistemelor. Prin ierarhizare, factorii de
decizie ajusteaza contrastele de dezvoltare
regionala si de polarizare excesiva (a se
vedea Marston, Jones, Woodward, 2005).



Rolul factorilor de decizie in
cadrul sistemelor spatial-economice este
de a sesiza inegalitatile crescande si de a le
ajusta, avand nsd grija de a nu crea
instabilitate (bifurcatii), aceste sisteme
trebuind sa fie previzibile in evolutie.
Reducerea inegalitatilor sau mentinerea
acestora la nivele reduse are rolul de a
amana atingerea nivelului critic, de
instabilitate, in cadrul sistemului spatial-
economic. Factorii de decizie fac fatd in
situatii de informare partiald, cautand
alternative si invatand.

Ceea ce trebuie sa aiba in vedere
decidentii sunt urmatoarele:

a. Interventia se face pe baza
anticiparii - finalul pe care il avem in
vedere pentru a urmari evolutia sistemului
in functie de o anumita ,,ordine” data. in
alte cuvinte, este o lege conform careia
sistemul evolueaza si finalul va fi atins.

b. Interventia solicitd, se rasfrange
asupra capacitdtii adaptative a sistemului

complex.
c. Sistemul 1si modifica structura.
d. In acelasi timp sistemul
pdstreaza memoria trecutului sau a
componentelor  asupra  cdrora  s-a
intervenit.

e. Alte subsisteme (componente) se
modificd prin efecte in cascada sau prin
contagiune.

Un exemplu al interventiei
factorilor de decizie poate fi considerat cea
asupra pietei muncii. Factorii care
contribuie decisiv asupra pietei muncii in
Romania sunt considerati a fi, dupa latu,
2006: factorul politic (care, in functie de
orientare a emis ordonante de urgenta, legi
sau a dat ajutoare diverselor intreprinderi,
vorbindu-se adesea in presa de clientelism
politic. De asemenea, privatizarea a jucat
un rol important 1n economia post-
decembrista. Asemenea factori,
consideram ca sunt cauze ale bifurcatiilor
din evolutia economicd romaneasca post-
decembrista.

Integrarea in Uniunea Europeana,
din 1 ianuarie 2007, determina economia
Romaniei sia rezoneze dupd alte reguli,
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impactul asupra pietei muncii fiind dur.
Asemenea situatii sunt intdlnite in cazul
deschiderii sistemelor prin cuplarea la alte
sisteme mai extinse. Sistemele
destabilizate prin socul deschiderii vor
cauta un alt punct de echilibru prin
adaptarea la noul mediu.

Analiza sistemelor spatiale extinse
contine informatii suficiente pentru a intui
decalejele de evolutie a subsistemelor si
aparitia eventualelor praguri in timp ce
luarea in studiu unor sisteme spatiale
reduse ca dimensiune scade probabilitatea
descoperirii decalajelor.

Setul de date fiind limitat si
nepermitand ,,zgomot” se poate crede ci
sistemul este determinist. Sistemul este ,,in
medie stabil”. Se aplica testul de haos
pentru a se vedea dacd traiectoriile sunt
divergente relativ la conditiile initiale.

Componentele in ascensiune nu
sunt constranse de interventia factorilor de
decizie prin actiuni anticiclice din
urmatoarele considerente:

- incertitudinea posibilitatii altor
componente de a creste cu o ratd
asemanatoare ca marime;

- sunt “la moda” si se depune un
efort considerabil pentru a se modifica
trendul;

- investitiille care stau la baza
necesitd o perioada de timp destul de lunga
pentru a fi amortizate;

- specializarea se formeaza 1n timp
si necesita timp pentru restructurare

Exista un anumit grad de
constrangere si libertate in actiunea
decidentilor:

- decidentii trebuie sa actioneze 1n
asa fel Tncat sd nu destabilizeze sistemul
(constrangere)

- grad crescut de libertate fin
evolutia sistemului datorita neliniaritatii

Modificarile componentelor sunt
neasociative (depind de ordinea in care se
intervine).

- decidentii trebuie sd cunoasci
ordinea optimd de actiune pentru o



anumitad etapa din evolutia sistemului
(constrangere)

- numeroase posibilitdti pentru
atingerea finalitatii propuse; in orice etapa
rezultatele anterioare pot fi Tmbunatatite
(libertate)

- ponderarea influentelor pentru
atingerea anumitor finalitati (constrangere)

- fluiditate In dinamica interactiunii
intreg/parte si parte/intreg (libertate)

Cuvantul "creod" descrie, de
asemenea, indeaproape cdile deciziei in
cadrul a ceea ce Christopher Alexand era
chemat, spatiul de configurare (termen
utilizat pentru ceea ce Stuart Kaufmann
numeste "peisaj de potrivire"). Spatiul de
configurare este un peisaj conceptual care
contine toate rezultatele posibile si puncte
de decizie in proiectarea unei structuri sau
cresterii  unui organism sau sistem.
Deoarece foarte putine dintre rezultatele
posibile vor fi cele bune, cdi spre solutii
bune si posibile trebuic sa fie urmate
pentru a obtine rezultate bune. Aceste cai
sau "creode" par sa fie urmate in mod
automat in lumea biologica. Prin teoria lui
Alexander, pentru ca deciziile constiente
proiectate de om nu trebuie sd urmeze
aceste creode, design-ul congtient uman
poate duce la rezultate mixte.

Concluzii

Politicile se confrunta cu dihotomia
dintre asigurarea eficientei economice prin
favorizarea centrelor de dezvoltare si
cresterea convergentei prin promovarea
regiunilor rdmase in urmd in privinta
dezvoltarii economice.

Guvernele si administratia locala
au un rol semnificativ in modificarea

inegalitdtilor inter- §i  intraregionale
existente prin  adaptarea  politicilor
regionale la cele ale UE.

Numeroasele modalitati de
interventie  asupra  sistemelor  sunt
constranse de neasociativitatea

interventiilor datoratd pragurilor critice
induse diferit de “locatia” modificarii.
Propagarea modificarii din subsistem va fi
in functie de gradul de conectivitate al
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acestuia fatd de celelalte subsisteme,
conectivitate ce aduce distorsiuni in
evolutia sistemului impreund cu atingerea
“locala” a unor praguri critice.

Crearea unui sistem mental al
realitdtii, pe baza caruia sid se extinda
potentialul economic al unui teritoriu prin
crearea de bucle de feed-back pozitiv ce
alimenteaza dinamica complexitatii este
ceea ce se urmdreste de catre decidenti fie
la nivel politic, fie la nivel economic. Insa
lucrurile nu stau chiar asa. Cresterea
complexitatii spatiale are si efecte negative
iar acestea sunt legate de starea mediului
natural ce este intens transformata datorita
presiunii antropice. Starea primara a
mediului Tnconjurator, cu resursele pe care
le presupune acestea a fost echivalatd cu
termenul de ecoenergie (vezi lanos si
colab. 2011).

Mai departe, factorii de decizie
recurg la analiza multicriteriald pentru a
determina gradul de criticitate al criteriilor
(schimbarea unui factor pentru a se
observa efectele). Intuitiv, se poate crede
cd, cu cat este mai mare ponderea unui
criteriu, cu atdt mai critic ar trebui sa fie
acel criteriu. Este important sd se faca
distinctia aici intre notiunea de critic §i cea
de importantd. Prin critic ne referim Ia
faptul ca un criteriu cu schimbari mici (in
procente) in ponderea sa, poate produce o
schimbare semnificativa a solutiei finale.
Este posibil sad existe criterii cu ponderi
destul de mici de importantd (de exemplu,
cele care nu sunt atdt de importante) sa fie
mult mai critice intr-o situatie datd decat
cele cu ponderi mai mari (Triantaphyllou,
Sanchez, 1997, Triantaphyllou, 2000).
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